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i.s.m. de Nederduits Gereformeerde Kerk (1571) - De moederkerk van Nederland sinds 1579 
‘Geen kerk zal over een andere kerk heersen, geen taakuitvoerder over de andere taakuitvoerder.” 


(Kerkorde Emden, 1571) 


DE GELIJKENIS VAN HET 
GEZINSMODEL 


God is het onbekende verleden en de 
onbekende toekomst, in het kader van 
de geestelijke kennis. Denk je eens in 
hoeveel afgedwaalde krachten wel niet 
die titel zouden willen dragen, en dit in 
de hoofden van onoplettende, 
hooghartige mensen voor elkaar kunnen 
krijgen. We kunnen hiertegen alleen 
bestand blijven als we geoefend worden 
in de geestelijke kennis. Dit soort 
geesten zoeken namelijk naar zwakke, 
ingedutte plekken in de geestelijke 
wapenrusting. De geestelijke 
wapenrusting wordt vandaag de dag niet 
of nauwelijks onderwezen, vanwege 
ongeletterdheid. Men heeft alles bij 
elkaar geknoopt tot hapklare 
geloofsformules en is zo onder een 
Laodiceaanse geest gekomen. Het is een 
markt, en u koopt de hondenbrokken, 
om u in die positie te houden. U moet 
een trouwe hond blijven, waaks tegen 
alles wat vreemd en onbekend is, wat 
afwijkt van de hondenleer die u met de 
paplepel is ingegoten. Wilt u daar nog 
bijhoren ? De mens vereert traditie in 
plaats van God. 


De mensen en hun goden, en de kerken 
die ze voor deze goden hebben gemaakt 
zijn door en door corrupt en crimineel. 
U denkt dat het allemaal nog wel mee 
zal vallen ? Dan bent u een Laodiceaan. 


Het vlees zoekt altijd weer uitvluchten. 
Het vlees kan heel trouw en nederig 
doen, heel aardig, maar allemaal met 
bijbedoelingen, om zich zo vast te 
hechten om subtiel te roven en te 
plunderen, met de goedkeuring van 


ander vlees waarmee hij samenzweert. 
Ik had er een droom over, over 
reuzenroggen die zich vasthechten aan 
mensen om te vleien, en hen zo subtiel 
op te schrokken. Ze vleien en ze stalken, 
en zijn hierin heel sadistisch. Ze laten 
niet los, nemen geen genoegen met een 
‘nee.’ Deze reuzenroggen zijn genaamd 
‘moffels’. Het zijn boze geesten. 


Het Woord des Heeren voor vandaag de 
dag is niet plezierig om te horen. De 
mensheid is afgedreven. 


Het leven zit in de kleine, alledaagse 
dingen waarin de mens diepte en 
betekenis kan vinden. Dat is wat het 
leven is, het bestaan. Zonder dat zou het 
leven absurd zijn vanwege al het leed. 
Het leed is dus niet zinloos en 
betekenisloos. 


De mens moet niet klagen over de 
absurdheid van het leven en het oordeel 
des Heeren in eerste instantie, maar over 
de zonde, want hoe je het ook wendt of 
keert : God wordt in de grondteksten 
van de oude bijbel en in de nieuwe 
bijbel voorgesteld als amazones die de 
mens toetakelen vanwege het feit dat 
het vlees eraf moet en dat de mens 
onderworpen moet worden aan de 
hemelse kennis. Daar kan niemand wat 
aan doen. Dan kan de mens wel 
allemaal klagen daarover, maar de mens 
zou moeten klagen over het vlees en de 
zonde, want dat is het probleem. God 
heeft het volste recht tot oordelen, en de 
oordelen des Heeren zijn goed en 
waarachtig en dienen geloofd te worden 
en geprezen. 


Ja, de amazones takelen de mens toe, 


opdat zij niet onder het oordeel der 
wereld komen. De mens bloost in de 
opgeblazenheid van het vlees, en de 
Heere kan het niet aanzien. 
Opgeblazenheid van het vlees wordt 
volop geprezen in de wereld, en daarom 
leven de amazones ook ver buiten de 
stad in de woeste wildernissen. 


Vandaag de dag wil men dat niet meer 
horen dat de Heere oordeelt. De oren 
zijn verwend geworden. Maar wij zijn 
geroepen om de waarheid te prediken. 
Vrezen zij de Heere dan niet meer ? 
Waarom wordt God voorgesteld als een 
groep wilde wijven, woeste amazones ? 
Wat denkt u dat er gaande is dan, beste 
broeder of zuster ? Het is hetzelfde als 
je afvragen waarom Calvijn het Woord 
voorstelde als de leermeesteres. Hoe 
wilt u God dan voorstellen ? Als een 
groep fletse functionarissen met een 
stropdas om ? Is dat wat God is ? Neen. 
Dat is iets van de wereld. De kerk is 
werelds geworden door de tijden heen. 
Daarom zullen de leermeesteressen 
terugkomen zoals in de leer van Calvijn, 
de amazones. Dat is misschien een 
harde trap in het ego van menig man, 
maar wij zijn geroepen om heilige 
huisjes in te trappen. 


En ik zal u wat anders vertellen : 
Zonder de boosheid en woestheid van 
God zou er helemaal geen leven 
mogelijk zijn. Het is om te beschermen 
tegen zonde. God is geen zoete lieve 
Gerritje, maar de bewaker van de 
natuur, van het leven, die de zonde 
noodzakelijkerwijs moet doden, want de 
zonde is een vernietiger. God is een 
natuurverschijnsel wat de mens niet 
kent en niet wil kennen. Maar men wil 


dat tegenwoordig niet meer horen, van 
een boze God, van oordelen en de toorn 
des Heeren. Het volk heeft zich 
verwende leraren bijeenverzamelt die 
hen zeggen dat alles goed is en alles 
goed zal komen. Ze hebben verwende 
oren die niets anders pikken. 


Men wil het niet meer horen. “Spreek 
ons van leuke, fijne dingen, die onze 
oren strelen, spreek ons van 
gemakkelijke brede wegen, spreek ons 
van genade, vrede en vrijheid,’ zeggen 
ze. Maar Yeshua kwam niet om vrede te 
brengen, maar het mes, het 
besnijdenismes, wat ook een slagersmes 
en een oorlogsmes is, en het kwam om 
scheiding te brengen, tussen het 
vleselijke en het geestelijke, want het 
vleselijke was bezig de mens te doden, 
door de geestelijke zintuigen van de 
mens door allerlei drogredenen te 
verdoven. 


Er moet weer geestelijke administratie 
en coördinatie komen, want het volk is 
afgedwaald. Nu mag er nooit 
overmatige toorn zijn. Je mag boos zijn, 
maar zondig niet, spreekt de oude 
bijbel. God toornt ook niet voor eeuwig. 
Er is ook geen letterlijke eeuwige hel. 
Dat is een gelijkenis. Er is een verschil 
tussen ‘hel en verdoemenis’ prediken en 
‘hel en verdoemenis’, want de mens 
moet zicht krijgen op de betekenis 
ervan, op de gelijkenis ervan. God 
toornt. Dat is een feit. Maar God is niet 
onredelijk en extreem. De mens is 
onredelijk en een extremist, niet God. 


Toch zijn God’s wegen 
ondoorgrondelijk, is God 
onvoorspelbaar en soeverein. Ook de 
hel zal in de poel des vuurs geworpen 
worden, en in de oude talen, de 
grondteksten van de oude bijbel, heeft 
de poel des vuurs geneeskrachtige 
kwaliteiten, wat ook al zo was in het 
oude Egypte. Uiteindelijk is de hel de 
baarmoeder die de vrucht beschermt en 
vormt, zuivert, in de grondteksten. De 
oude mens zal er geheel in vergaan, 
zodat het vlees niet meer zal opstaan, en 


in die zin is de hel dus eeuwig, dat het 
vlees niet zal ontsnappen en niet zal 
kunnen terugkomen, maar de nieuwe 
mens zal daar opnieuw geboren worden. 
Iedereen gaat daarom ook door de hel 
heen en de eeuwige hel, wat gewoon ‘de 
volkomen afsterving van het vlees’ 
betekent, en wat niet voortijdig mag 
worden afgebroken. Yeshua sprak dat 
de schuldigen in de gevangenis blijven 
en gepijnigd worden totdat de schuld is 
betaald, als een soort geestelijke 
belasting of boete dus. Dat is dus een 
gelijkenis. Zij die de mammon volgen 
hebben dit allemaal verletterlijkt. Zij die 
de hel vanwege luiheid verkeerd 
voorstellen en dan ook nog eens dit 
gaan rondprediken, staan dus schuldig 
aan het verdraaien van God’s 
gerechtigheid, wat dus 
rechtsverkrachting is. Maar velen zijn 
gewoon bang gemaakt en prediken het 
uit angst, voornamelijk jonge kinderen 
ook. Die kunnen nog niet anders. Die 
hebben geen flauw benul wat die 
gelijkenissen betekenen en kunnen niets 
anders dan het letterlijk nemen vanwege 
hun beperkte hersencapaciteit. Maar 
volwassenen die beter dienen te weten 
hebben heel wat op hun geweten als ze 
willens en wetens, zonder zichzelf te 
laten inlichten door gedegen talenstudie 
en gedegen bijbelstudie, kinderen 
hiermee belasten op een 
onverantwoorde manier. Dat er 
uitzonderingen zijn, dat is een feit. 
Mensen die moedwillig bijvoorbeeld 
dieren martelen of kwaaddoen zijn de 
waarheid niet waard. 


De mens moet wedergeboren worden. 
De schepping is er nog niet geweest. 
Hoe gaat dat in zijn werk ? Als 
zoonschap tot innerlijk vaderschap 
wordt, dan wordt het zoonschap 
gezuiverd, sterft vals zoonschap af en 
ontstaat er eeuwig zoonschap. Innerlijk 
vaderschap moet gezuiverd worden 
door de moeder. Dan pas kan de zoon 
tot de moeder gaan, en dan pas kan de 
balans tussen moeder en zoon 
gecoördineerd worden, zoals eerder al 
de balans tussen vader en zoon 


gecoördineerd werd. Dit vormt de 
sleutel tot het innerlijke paradijs. 


Het innerlijke vaderschap is dus de 
verbrokenheid, die vervolgens 
volkomen moet worden. De dochter is 
dan een beeld van de volharding. 


Dit is de test der tijden : het begrijpen 
van de gelijkenis van het gezinsmodel. 
Wat een trauma heeft het gezinsmodel 
gebracht. Het kan op vele manieren 
misgaan, maar het heeft een diepere 
betekenis. Het zijn dynamieken van je 
eigen innerlijke leven die hersteld 
dienen te worden. 


DE BARTHIAANSE EN NEO- 
BARTHIAANSE 
UITVERKIEZINGEN 


Barth trapte nogal hard aan tegen de 
natuurlijke theologie, en zag dat als de 
grote vijand. Hij stelde de hemelse 
gezinssituatie centraal en als criterium, 
en niet zomaar de natuurlijke manier 
waarop de mens God zou leren kennen, 
zomaar door de omliggende natuur en 
de rede. Berkouwer wijst daar ook op in 
zijn dogmatische studiën in de mid- 
1900se jaren. Voor Barth werkte zo ook 
de uitverkiezing : de hemel koos slechts 
zichzelf uit, het zoonschap, in de 
hemelse gezinssituatie, dus de mens 
moest zich niets aanmatigen, en er was 
hierin ook geen willekeur zo van : die 
wel en die niet, zomaar met de natte 
vinger in de lucht. Dat was nogal een 
lugubere uitverkiezing die we allemaal 
wel kennen, een beetje als een 
gokmachine, doodeng, als een blinde 
die ging ezeltje prikken. Dan moest je 
maar net geluk hebben. Barth wilde van 
al die ideeen af, want ze brachten meer 
kwaad dan goed, en bracht mens en 
kerk terug in de hemelse gezinssituatie. 
De mens was geen persoon, maar kon 
persoon worden door het mechanisme 
van dit gezin, niet zomaar door natuur 
of rede, of door een gokspel. Het 
hemelse zoonschap was de 


uitverkorene. De hemel had zichzelf 
uitverkoren, en in die uitverkiezing kon 
ook de mens geboren worden en tot 
ware schepping, tot ware persoon, 
worden. Er was dus geen God achter 
deze gezinssituatie. Calvijn was meer 
het Oude Testament, het abstracte 
testament, van de reformatie, en de 
theologie van Barth was uiteindelijk als 
het Nieuwe Testament van de 
reformatie, wat zo donker was 
begonnen, en zelfs katholieken 
begonnen dit nieuwe idee te volgen. 
Deze theologie had zelfs de interesse 
van de paus opgewekt, en die noemde 
Barth’s theologie de belangrijkste sinds 
die van Thomas van Aquino. Dit had de 
wereld nodig, want het zou de brug 
slaan tussen gereformeerd en katholiek. 


Barth gaf hele andere betekenissen aan 
de gereformeerde termen, en zelfs 
Berkouwer, de architect van de 
gereformeerde kerk in de mid-jaren 
1900 werd er steeds meer in 
meegezogen, wat ook grote 
veranderingen uiteindelijk bracht in de 
gereformeerde kerk zelf. 


Zomaar de natuur gaat het dus niet 
redden, want we leven in een gevallen 
natuur. De mens moet terug tot de 
hemelse gezinssituatie. Barth wees op 
het zoonschap, de zoon. Die was 
uitverkoren, en het ging niet meer 
zomaar om uitverkoren mensen door 
één of ander spooky apparaat. Het ging 
niet om een nee of een ja, maar de nee 
had altijd de ja als doel. Alles werd dus 
op het zoonschap geschoven, en wat er 
buiten viel moest dus weer wijzen op 
het zoonschap, en had het zoonschap tot 
doel. Dat was de grote reformatie voor 
Karl Barth. Er moest een einde komen 
aan de donkere Middeleeuwen die 
psychologische spelletjes speelden met 
de mens. De bijbel werd door Barth 
bestempeld als een boek van mythes en 
legendes, waar ook fouten in konden 
zitten en menselijkheden. De theologie 
van Calvijn werd bestempeld als 
abstract. 


In professoren kringen, intellectuele 
kringen, en de hogere lagen van de 
gereformeerde kerk, de bovenlagen en 
academische lagen, waren zowel 
Calvijn en Barth gespreksonderwerpen 
van de dag, het meest aangehaald, het 
meest besproken, terwijl een heleboel 
leken nog nooit van Barth hadden 
gehoord. Er werd weer heel wat 
achtergehouden. Je groeit als 
gereformeerd kind niet zomaar op met 
Barth. Dat kwam ik pas op de 
bijbelschool tegen. Toen zei de 
hervormde dominee die mij lesgaf al : 
‘De bijbel is slechts een bij-bel.” 


Barth hamerde dus op het hemelse gezin 
: Dat was de uitverkiezing. Zo werden 
de duistere eeuwen die hieraan vooraf 
gingen afgesloten. Nu was er een strijd 
om dit gezin. Wat was het ? De 
Barthiaanse oorlog. Dat was een gezins- 
oorlog : gezin tegen gezin, en ook 
gezinsleden tegen gezinsleden. Wie had 
er gelijk ? Wie had het bij het rechte 
eind ? Naar wie moest men luisteren ? 
Voor wie moest men buigen ? Ook het 
werk van Barth 
vervleselijken. Nu ging ineens alles om 
het gezin, en voor de duivel was daar 
nog veel munt uit te slaan. 


wilden ze 


Juist Barth had gewaarschuwd tegen het 
natuurlijke, het vleselijke, hoe het 
christelijke door en door verrot was, op 
zwaar gereformeerde, maar toch andere, 
toer. Ik groeide op in een hele zware 
gezinsstructuur. Dat was alles. Dat was 
heilig. Daar mocht je niet aan tornen. 
Dat moest. Allemaal mindcontrol. Het 
waren narcisten, clowns. Alles draaide 
om het gezin. God werd op een goede 
tweede plaats geschoven, maar zij 
waren God. Loskomen van die 
gezinsstructuur kon niet, want daar zou 
je zwaar voor betalen. Je was hun bezit. 
Hoe je je voelde, daar werd niet naar 
gekeken. Hoe je erover dacht, dat kon 
hen niet schelen. 


De uitverkiezing was voor Karl Barth 
dus niet iets engs en vaags van ezeltje 
prik, maar lag dus besloten in het 


zoonschap. Karl Barth spreekt hier dus 
van een veel hogere natuur, die van het 
hemelse gezin. Dat is ook het wonder 
van de schepping. Voor Barth was dit 
het ware evangelie. Die hemelse link 
moest zichtbaar worden, opdat de oude, 
valse link zou vervallen. Er moest een 
grote verschuiving komen. De aandacht 
moest komen tot die hemelse link. 
Daarin werd de zoon aangewezen, de 
hemelse zoon. De uitverkiezing is dus 
het hemelse gezin zelf, en die heeft 
zichzelf uitverkoren. Je mag jezelf in 
die uitverkiezing verliezen, want al het 
andere bestaat niet, is niet echt 
persoonlijk. Het gaat ook niet om al het 
andere wat daarbuiten valt. Dat is niet 
belangrijk. Het gaat om dit Ene, het 
ware, de waarheid. Hierin kan de mens 
geboren worden, tot schepping worden, 
en zo hieraan deelhebben. Het slechte 
van de mens zal wegvallen want dat was 
niet persoonlijk, niet gericht, niet 
essentieel, niet goed, en bestond ook 
niet daadwerkelijk. De uitverkiezing 
van het goede, van God zelf, was de wil 
van God, de uitverkiezende wil van 
God, als de God van de uitverkiezing. 
Die architectuur van de hemel, van de 
uitverkiezing, loopt door alles heen. 


De uitverkozen hemelse zoon is ook de 
uitverkozen mens, want de hemelse 
zoon is ook mens. Zo heeft de mens dus 
een weg, in het hemelse zoonschap, om 
hieraan deel te hebben. In het hemelse 
zoonschap is niemand buitengesloten 
door een griezelig, mysterieus 
goksysteem. Barth vond dat allemaal 
veel te abstract en speculatief. 


Omdat het hemelse zoonschap dus mens 
werd droeg het zo ook het vleselijke, en 
werd zo ook verworpen, maar dat ging 
om dit zoonschap, dus niet om een 
individu zomaar. Het werd allemaal 
geschoven op het zoonschap als het 
aankwam op de uitverkiezing en de 
verwerping. Zo werd de oude mens, het 
valse zoonschap, afgedaan, juist opdat 
het goede, hemelse zoonschap 
aangedaan kon worden. Er was dus zeer 
zeker de dubbele uitverkiezing bij 


Barth, maar toegespitst op het 
zoonschap. Dat is de som van het 
evangelie, volgens Barth. Calvijn had 
dus zeker waarde, maar moest nog 
geduid worden, uitgelegd worden, want 
alles was nog abstract en duister. Barth 
moest Calvijn verlichten. Het Oude 
Testament van de reformatie moest 
overgaan tot het Nieuwe Testament van 
de reformatie : Barth’s theologie. Hij 
ging heen in 1968, en de nieuwe bijbel 
begon in de zeventiger jaren op te 
komen, de beginselen ervan althans. Na 
Barth kwam de nieuwe bijbel. Dat is 
een geheel nieuwe gereformeerde 
dogmatiek, die dus min of meer 
Barthiaans is, maar ook neo-Barthiaans, 
want met Barth zijn we er nog niet. Er 
moest veel meer gebeuren, maar het was 
een belangrijk fundament gegeven. 
Babylon was gevallen, maar nu moest 
het nog tot werkelijkheid worden. Het 
was slechts gebeurd, maar nog niet 
uitgelegd. 


Het hemelse gezin en de hemelse 
gezinssituatie is centraal, en alles moet 
daaraan getoetst worden, ook elke 
natuurlijke theologie, want zomaar 
natuurlijke theologie zonder de 
toetssteen van het hemelse gezin, is de 
geest van Rigil Kent, die de lagere 
natuur heeft geschapen, de gezinsloze, 
moederloze natuur, wat tot een vals 
gezin werd, een valse moeder, juist 
omdat het moederloos was. Het moet 
ergens aan te toetsen zijn, en voor Barth 
was dat niet zomaar de bijbel, of zomaar 
de natuur, maar juist in de context van 
de hogere gezinssituatie, de geboorte 
van de zoon, en dan zou al het andere 
wegvallen, als sluiers weggerukt 
worden. Natuurlijk is dat een beeld wat 
verder getoetst moet worden. 
Doortoetsen is de boodschap. Dat is 
altijd onze boodschap geweest : toetsen 
aan de hogere kennis. Ook de hogere 
kennis moet dus zelf getoetst worden. 
Dat is de worsteling. Maar dan zien we 
hier het idee van de uitverkiezing : het 
toetsen. Het toetsen is de uitverkorene, 
en niet zomaar het toetsen, maar het 
doortoetsen, het eeuwige doortoetsen. 


Dat is wat de ware vreze des heeren is 
die het begin en hoofd is van de kennis. 


Dat is een neo-Barthiaans idee. Wat 
Barth heeft gestart moest verder 
uitgewerkt worden, en ook overstegen 
worden, en daartoe kwam de nieuwe 
bijbel. 


Doe je dat niet, het doortoetsen, het 
toetsen van het toetsen van het toetsen 
etc., dan kom je in het lagere Rigil Kent, 
lagere Rigil Kentse gezinssituaties, 
toronto-gezinnen. Daar kom je alleen 
doorheen door de toetswetenschap, de 
dogmatiek van het toetsen. Dat is van 
levensbelang, want de mens is door een 
gebrek hiervan afgedwaald in allerlei 
schaduwwerelden en 
waanwerkelijkheden, ook in Barthiaans 
vlees. Dat moet er allemaal af. Dat moet 
overstegen worden, en ook doorgrond. 
Het komt aan op veel psycho-analyse. 
Freud moet er op afgestuurd worden. 


Het is dus niet afgelopen, stelt Barth, als 
er een ‘nee’ is gezegd, maar dit is het 
begin, en de ‘nee’ heeft diep van binnen 
ook een Sa’, wat het doel is van de 
‘nee’. Een hoop overmatig kerkelijk 
drama kan hieraan afsterven. Barth 
kwam met een hele andere machine, die 
dus ook de aandacht van de pauzen trok. 
Calvijn verpulverde pauzen in zijn 
zwarte ijzeren hand, maar Barth werd 
door pauzen gevolgd, zoals ook het 
eeuwig evangelie die dialectiek liet 
zien. Het is paradoxaal, als een veilige 
brug tussen katholiek en gereformeerd. 
Zowel het OT als het NT is nodig in de 
reformatie, zowel Calvijn als Barth. En 
zo wordt er een geheel nieuwe weg 
getoond, in de bijbelse 
wetenschap : niet zomaar van theologie, 
maar van toetsen, toetsologie. 


nieuwe 


Er liggen dus veel gevaren op het 
Barthiaanse pad, rigil kentse gevaren 
(zie het boek ‘Rigil Kent ontsluierd’). Je 
mag je niet zomaar als zoon aan een 
moeder overgeven. Dat is slechts een 
beeld. Je mag je ook niet zomaar aan 
een hemelse moeder overgeven, want 


wie zegt dat het hemels is ? Je moet 
toetsen, leren onderscheiden. Dit zijn 
slechts beelden, mythes. Barth was ook 
een hopeloze theologische romanticus. 
Je moet doorgangen vinden in het 
egyptische dodenboek, tot de Afrika 
brug, tot de missing links, want de mens 
is volledig verdwaasd hierin, 
geromantiseerd, tot een theologische 
flutroman, en die kan ook heel goed 
barthiaans zijn. 


Dit is de uitdaging van de neo- 
barthiaanse uitverkiezing ï de 
uitverkiezing van het toetsen, het 
toetsen te leren kennen. Als je dat onder 
de knie krijgt, krijg je de uitverkiezing 
onder de knie, want dat is wat de hogere 
uitverkiezing is. Dat is het evangelie 
van de nieuwe bijbel, het grote werk na 
Barth. 


Overromantiek, de liefde die blind 
maakt, gebrek aan toetsen, het lagere 
rigil kent, waarin alles tot siamese 
tweelingen wordt, de lagere aardse 
natuur van het vlees, die ook heel goed 
afgeweken Barthiaans kan zijn. Laten 
we ons niet vergissen. Er is een grote 
strijd gaande om de barthiaanse 
uitverkiezing, en daarom moest de 
nieuwe bijbel, de wederoprichting van 
de toetswetenschappen, wel komen, als 
het neo-barthiaanse geloofsgoed. Er is 
leven na Barth. 


Zoveel stemmen worden er op de mens 
afgezonden, zoveel rigil kentse 
klaagliederen, smartlappen en 
romantische liederen, om de mens terug 
te roepen tot de vleespotten van Egypte, 
terwijl in de diepte van Egypte, in de 
dieptes van de Egyptische dodenboeken 
het grotere Afrika wacht. Dat is het 
Afrika wat weggedrukt is door 
overromantische spelletjes die het 
lagere menselijke vlees speelt. Het zijn 
slechts beelden, mythes, de mens moet 
verder. Het staat niet op zichzelf. De 
mens is bedrogen, heeft alles 
geobjectiviceerd in zijn hebberigheid, in 
zijn bezitsdrang. Ook het gezin is tot 
object geworden en wordt gretig 


verkocht. Toetsloosheid en 
halfgebakken toetsen is god in dit land, 
in deze wereld. En daarom noemde 
Barth de mens in al zijn christelijkheid 
zondig, want die was verworden tot een 
onpersoon. Het was een zinkend schip, 
en Barth kwam op het juiste moment. 
Zoveel overromantische moeders staan 
dan te grienen op de kusten, zwaaiend 
naar hun zonen die de bardo’s ingaan, 
dieper in de Egyptische dodenboeken 
tot het grotere, vergeten Afrika, waar 
nog zoveel geheimen liggen. Zijn we 
klaar hiervoor ? 


Franciscus van Assisi toetste alles aan 
moeder armoe, maar ook de armoe moet 
getoetst worden. Het zijn slechts 
beelden, en die moeten doorgetoetst 
worden. Zo kom je in de onthechting, en 
dan gaat door het diepte toetsen vanzelf 
alles wortel schieten en vrucht dragen. 
Dat is het nieuwe bijbelse idee van de 
schepping, een wetenschap. We 
bespreken zo een veel hogere natuur die 
boven de gezinsnatuur uitsteekt. Het 
gezin is slechts een beeld van het 
toetsen, maar met beelden alleen kom je 
er niet. De mens heeft alles overmatig 
lopen verbeelden en het overmatig 
lopen verafgoden. Trek er je lering uit 
en ga verder met je reis door het 
Egyptische Dodenboek, tot de poorten 
van het grotere Afrika, het Orionse 
Afrika, de missing links, als je tot de 
eeuwige rust en vrede wil komen, de 
eeuwige sabbath waarin alle werken des 
hemels te vinden zijn. Dat is de rust van 
het eeuwige toetsen, ook een beeld. Dat 
is veiligheid. We spreken in beelden, 
maar nu moet het nog getoetst worden, 
en gekomen worden tot de psycho- 
analytische sleutels ervan : Freud in 


Egypte. 
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